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RESUMEN

Esta propuesta de articulo tiene como objetivo analizar las transformaciones agrarias y
la emergencia de experiencias productivas no hegemadnicas en la localidad de General
Villegas (Buenos Aires). Se enmarca en un proceso de investigacion mas amplio, en el
cual abordamos la conflictividad socio-ambiental en torno del modelo agroproductivo
hegemadnico anclado en las intermediaciones urbano-rurales y las perspectivas derivadas
de los sujetos involucrados en la misma. Anticipamos que, como una respuesta
estatal, la administracion local establecié dos ordenanzas que desestiman la transicion
hacia otros modelos agroproductivos e institucionaliza dispositivos regulatorios del
agronegocio. Entonces, las preguntas que guiaran el escrito son: ¢éCémo se consuman las
transformaciones agrarias en el contexto de conflictividad socio-ambiental en la localidad
de General Villegas? ¢Como se configuran otras formas de producir en los intersticios de
la estructura agraria villeguense? Como anticipacion de sentido, entendemos que este
es un proceso de invisibilizacidon de otros sujetos productivos presentes en el territorio,
los cuales despliegan légicas y acciones enmarcadas dentro de la produccion familiar.
De esta manera, en este documento procuramos dar cuenta de estas trayectorias

divergentes a través de un abordaje etnografico.
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Agrarian transformations and family production in General
Villegas (Buenos Aires, Argentina)

ABSTRACT

This article we analyze agrarian transformations and the emergence of non-hegemonic
productive experiences in the town of General Villegas (Buenos Aires). It is part of a
broader research process, in which we address the socio-environmental conflict around
the hegemonic agroproductive model anchored in urban-rural intermediations and the
perspectives derived from the subjects involved. We anticipate that, as a state response,
the local administration established two ordinances that dismiss the transition to other
agro-productive models and institutionalize regulatory arrangements for agribusiness.
So, the questions that will guide the writing are: How are agrarian transformations
consummated in the context of socio-environmental conflict in the town of General
Villegas? How are other forms of production configured in the interstices of the Villeguense
agrarian structure? As an anticipation of meaning, we understand that this is a process
of invisibilization of other productive subjects present in the territory, which deploy logic
and actions framed within family production. So, in this document we try to account for
these divergent trajectories through an ethnographic approach.

KEYWORDS
Rural Anthropology; Agribusiness; Peri-urban; Family Agriculture; Agroecology.

As transformacoOes agrarias e as producoes familiares em
General Villegas (Buenos Aires, Argentina)

RESUMO

Esta proposta de artigo tem como objetivo analisar as transformagdes agrarias e o
surgimento de experiéncias produtivas ndo hegemodnicas na localidade de General
Villegas (Buenos Aires). Insere-se em um processo de pesquisa mais amplo, no qual
abordamos a conflitualidade sécio-ambiental em torno do modelo agroprodutivo
hegemodnico ancorado nas intermediagGes urbano-rurais e nas perspectivas derivadas
dos sujeitos envolvidos no mesmo. Antecipamos que, como resposta estatal, a
administracdo local estabeleceu duas ordenancas que desconsideram a transicao
para outros modelos agroprodutivos e institucionalizam dispositivos regulatoérios do
agronegocio. Portanto, as perguntas que guiardo o escrito sdo: Como se efetuam as
transformacgoes agrarias no contexto da conflitualidade sdcio-ambiental na localidade
de General Villegas? Como se configuram outras formas de producdo nos intersticios
da estrutura agraria villeguense? Como antecipacdo de sentido, entendemos que este
é um processo de invisibilizacdo de outros sujeitos produtivos presentes no territorio,
0s quais empregam logicas e agdes enraizadas na producdo familiar. Deste modo, neste
documento buscamos relatar essas trajetérias divergentes através de uma abordagem
etnografica.

PALAVRAS-CHAVE
Antropologia Rural; Agronegodcio; Periurbano; Agricultura familiar; Agroecologia
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Introduccion

El andlisis aqui propuesto se enmarca en un proceso investigativo
mas amplio, donde abordamos las tensiones y disputas en torno
al agronegocio y sus practicas productivas en el periurbano de la
localidad de General Villegas. Con relacidon a esto, ubicamos nues-
tros interrogantes de investigacion dentro la actual crisis ecosocial
y el aceleramiento en la conflictividad socio-ambiental. Encontra-
mMos que se encuentran intrinsecamente relacionadas con los pul-
sos del extractivismo agrario y la dependencia impuesta a insu-
mos de sintesis quimica. Por ello, en nuestro estudio, apelamos a
multiples escalas e intentamos comprender los acontecimientos
de un enclave local atravesado por las problematicas ambientales
derivadas del modelo hegemodnico de produccion agropecuaria.

En estos tiempos, la regién del noroeste de la provincia de Buenos
Aires es escenario de conflictos sociales vinculados con problema-
ticas ambientales derivadas del actual modelo agropecuario. Par-
ticularmente, nos referimos a las controversias y enfrentamien-
tos entre productores, vecinos/as, las administraciones locales e
instituciones del agro por las fumigaciones con agroquimicos y la
produccién en feedlots localizados en los espacios periurbanos.

En este contexto, empiricamente, nuestra investigacion se inscri-
be en la ciudad de General Villegas. Es la capital del partido homo-
nimo y, a partir de los datos del ultimo censo poblacional, tenemos
conocimiento que cuenta con 33.679 habitantes (INDEC, 2022).
Por otra parte, este distrito se ha dedicado tradicionalmente a la
produccién agricola y ganadera. En este sentido, en la actuali-
dad se disponen de 724.000 hectareas agroproductivas cultivadas
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principalmente con soja y maiz, posicionando asi con un 57% al
sector primario como la actividad econdmica mas importante de
este (Gobierno PBA, 2023).

En General Villegas, entre los afios 2016 y 2020, la administracién
local hizo alianza con otras instituciones estatales, asociaciones
técnicas y organizaciones no-gubernamentales vinculadas al sec-
tor agropecuario, para la confeccion de dos proyectos de orde-
nanzas que regulen las actividades ancladas en el espacio de bor-
de. En plena pandemia del coronavirus, estas legislaciones fueron
sancionadas y aprobadas, a pesar del rechazo de agrupaciones y
algunos vecinos villeguenses. Principalmente, se desatd un repu-
dio explicito de los sectores cercanos al activismo ambiental.

En términos generales, estas disposiciones son cimentadas en el
argumento que no es factible transicionar hacia otros modelos
agroproductivos. Por esto, al igual que en otros casos, se dis-
pone la delimitacidn y control de zonas buffer'. Estas ultimas se
definen en tanto una “superficie adyacente a determinadas areas
de proteccion que, por su naturaleza y ubicacidon, requieren un
tratamiento especial para garantizar la conservacion del espacio
protegido, sin dificultar las actividades que en ellas se desarrollan”
(Sociedad Rural, 2013).

Fue publicamente sefialado como novedoso que, a nivel provin-
cial, la ordenanza nro. 6124/2020 contempla ambitos de amorti-
guacion y exclusiéon muy reducidos, siendo 300 metros y 40 me-
tros respectivamente. Ademas, se ordena la prohibicidon de ciertos
agroquimicos catalogados como clase I y II2 por el SENASA, y es
exigida la implementacion de mecanismos de control con la intro-
duccidon de nuevos agentes fiscalizadores a los sistemas produc-
tivos periurbanos. Asimismo, con la ordenanza nro. 6168/2020
se establece el control y expulsién de los regimenes intensivos
pecuarios por fuera del ejido urbano.

1 Véase https://www.sruralrc.org/2013/11/01/la-nacion-promueve-zo-
nas-buffer-en-areas-periurbanas/.

2 Siguiendo criterios de la OMS, son clasificados como “extremadamente
peligrosos” y “moderadamente peligrosos”. Disponible en: http://www.sena-
sa.gob.ar/sites/default/files/normativas/archivos/anexo_res-302-2012.pdf. En
concreto, para el caso de General Villegas quedaron vetados: 24D (en todas
sus formulaciones), Picloram, Paraquat, Atrazina y Clorpirifos.
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En otros escritos (Carrefio, 2021 y 2023) hemos observado como,
con pretericién de los reclamos locales, el gobierno local institu-
cionalizé ldgicas del modelo de Agricultura Sustentable e inscribio
una estructuracién de dispositivos asociados a las Buenas Prac-
ticas Agricolas y las Buenas Practicas Ganaderas en los sistemas
agropecuarios de la localidad. Desde estos trabajos venimos sos-
teniendo que el caso villeguense no se trata de una experiencia
aislada, sino que, contrariamente, es integrado dentro de las “es-
trategias de cercamiento” que despliega el agronegocio, las cuales
son condensadas interescalamente para continuar posicionandose
en tanto régimen hegemoanico.

De esta manera, en la investigacion en curso comenzé a interpe-
larnos el siguiente interrogante: {Existen otras formas de producir
en el territorio? Especificamente, en el trabajo de campo emergie-
ron experiencias que nos permiten cuestionar estas aseveraciones
de la administracion publica local y del sector agroempresarial so-
bre la imposibilidad de generar alternativas productivas. Por ello,
en este articulo procuraremos realizar una reconstruccién de otra
ruralidad presente en el territorio, es decir, una ruralidad que re-
produce y despliega formas particulares de habitar y producir en
el espacio periurbano de General Villegas. Concretamente, nues-
tro interés reside en la examinacidén de estas trayectorias agro-
productivas que son erigidas en ldgicas no hegemodnicas, que son
desarrolladas por heterogéneos sujetos agricultores del intersticio
urbano-rural e impulsan actividades ancladas en otros sentidos.

Abordaje tedrico, consideraciones metodoldgicas e
interrogantes emergentes
A partir de Wallerstein (2005), reparamos en la configuracion del
sistema-mundo, en tanto que

la realidad en que vivimos[...]nohasidoladelos multiples estados
nacionales de los que somos ciudadanos, sino algo mayor, que
hemos llamado sistema-mundo. Hemos dicho que este sistema-
mundo ha contado con muchas instituciones (estados y sistemas
interestatales, compainiias de produccidén, marcas, clases, grupos
de identificacién de todo tipo) y que estas instituciones forman
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una matriz que permite al sistema operar, pero al mismo tiempo
estimula tanto los conflictos como las contradicciones que calan
en el sistema. [...] Este es una creacion social, con una historia,
con origenes que deben ser explicados, mecanismos presentes
que deben ser delineados y cuya inevitable crisis terminal debe
ser advertida (Wallerstein, 2005:4).

En esta narrativa del sistema-mundo (Wallerstein, 2005) se con-
forma una zona espacio-temporal, la cual navega dentro de mul-
tiples culturas y politicas, e integra instituciones y actividades que
obedecen ciertas reglas sistémicas. Ademas, es regido por una
economia-mundo capitalista, en donde el sistema da prioridad a
la incesante acumulacion de capital a través de mecanismos es-
tructurales, con una vinculacidon particular entre los productores
economicos y quienes detentan el poder politico (op. cit. 2005).
En este sentido, contemplamos como las directrices econémicas
y productivas promovidas a través de los flujos del capital se im-
brican en espacios rurales en transformacion. Ainadimos que, en
su interseccion, los procesos sociales y espaciales estan indisolu-
blemente vinculados (Hocsman, 2012). Por ello, partimos de una
postura analitica que atiende a las actividades productivas y eco-
nomicas en tanto construcciones derivadas de relaciones sociales,
anclajes identitarios e histdricos, con representaciones simboli-
cas propias y practicas de poder. Asimismo, estan inscriptas en
temporalidades en donde se proyectan la capacidad de agencia
de los actores sociales, sus articulaciones y negociaciones (Gar-
cia, 2014). Ademas, atendemos las practicas de poder que tienen
lugar en el desenvolvimiento de los procesos relacionales. Pero,
en contraposicion a lo esperado, muchas veces en este ejercicio
emergen tramas de resistencia, las cuales se imbrican en otras
l6dgicas y valores.

Remitiendo al territorio en estudio, primeramente, debemos con-
siderar las transformaciones suscitadas en la regién de la Pampa
Humeda. En distintas investigaciones (Hernandez, 2009; Gras,
2012) se advierte como el modelo de los agronegocios desplazo
en el siglo pasado al sistema agroproductivo tradicional. Los pro-
cesos de globalizaciéon y la economia posfordista en articulacion
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con politicas de desregulacidén del consenso de Washington? dieron
nuevas dimensiones a los sistemas agropecuarios configurando
al modelo contemporaneo. Se modelé una ruralidad globalizada
(Gras y Hernandez, 2009) desde la territorializacién del régimen
del agronegocio (Gras y Hernandez, 2019) y la instalacién del
arquetipo de agricultor moderno en tanto empresario innovador
(Hernandez, 2007 y 2009).

Como expresan Gras y Hernandez (2013), el modelo de agrone-
gocio fue cimentado en lo que denominan como pilares claves: i)
el aspecto tecnoldgico y biotecnoldgico representado en un triptico
formado por la siembra directa, las semillas genéticamente modi-
ficadas y agroquimicos, es decir, el paquete tecnoldgico; ii) la pri-
macia de ldgicas, capitales y tiempos financieros sobre los produc-
tivos; iii) la concentracidon de tierras, reorganizacion del trabajo y
la empresa agraria a partir de criterios de gestién o management,
vinculandose de manera reticular y flexible a partir de las facilida-
des de las nuevas tecnologias de la informacién. Segun las auto-
ras, se trata de una operacién ideoldgico-simbdlica, la cual ubica
a los empresarios agricolas en un campo de sentido global, lo cual
precariza los vinculos histéricos de productores con los territorios.
De igual modo, Gras (2012) manifiesta que, en este contexto, se
incremento la concentracién y transnacionalizacion del sector pro-
veedor de insumos, siendo un modelo de elevada dependencia a
productos de sintesis quimicas e innovaciones genéticas. De esta
forma, se acrecentaron las escalas de produccion y se expandio la
frontera agricola mediante la introduccién de cultivos transgénicos
con una preponderancia de la soja.

En este contexto, el concepto de neoextractivismo (Gudynas,
2010; Svampa 2013) expone y caracteriza al modelo sociopoliti-
co-territorial que se basa en la sobreexplotacion de bienes natu-
rales con el consecuente desplazamiento y el despojo de ciertos
actores sociales, lo cual se constituyen como requisitos fundamen-

3 En términos generales, eran exigidas medidas tendientes a la priva-
tizacion, la desregulacién y la liberalizacion al mercado externo, la reduccién
de los aranceles y la adopcién del plan de convertibilidad. Particularmente, en
este contexto, se consumé el auge de las politicas neoliberales recomendadas
por el Banco Mundial (BM) y Fondo Monetario Internacional (FMI) en los paises
destinatarios de estos préstamos.
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tales para estos procesos de acumulacién del capital (Svampa,
2019). A modo de contextualizacion, en esta regién visualizamos
esta trama por medio de la desposesién de los pequefios produc-
tores agropecuarios para asi generar la constitucion de pooles de
siembra (Caligaris, 2015; Hernandez, 2020).

Como hemos mencionado, focalizar en el modelo de agronegocios
requiere, entre otras cosas, un analisis de la cuestién ambiental
desde una logica predominantemente conflictiva (Galafassi, 2004)
debido al proceso de apropiacion y distribucion desigual sobre la
naturaleza. Asi, comprendemos que ciertos sujetos afrontan mas
costos ambientales en detrimento de otros, lo cual induce reivin-
dicaciones en torno a la denominada justicia ambiental, generan-
do movilizacidon y denuncias contra los responsables de los dafios
ecoldgicos (Ramirez Hernandez, 2009). Con relacién a lo anterior,
se ha configurado al ambiente en tanto terreno politico de disputa
(Merlinsky, 2013 y 2021). Encontramos distintos trabajos (Skill,
2011; Merlinsky, 2013; Gutiérrez e Isuani, 2014; Treacy, 2018;
Svampa, 2019) que analizan cdmo la cuestién ambiental alcanzé
relevancia en tanto asunto publico. Con respecto a esto, distintos
autores denominan a este fendmeno como ambientalizaciéon de
las luchas sociales (Leff, 2003; Leite Lopes, 2006; Svampa, 2012,
Svampa y Viale, 2020).

En este escenario de transformaciones, particularmente en sus
intersticios, visualizamos una marginacion sobre otras formas de
produccién de tipo familiar. En la literatura académica existen tra-
bajos que caracterizan y analizan la denominada agricultura fami-
liar (Feito 2013 y 2020; Lépez Castro 2019) y las especificidades
de la practica agroecologia (Altieri 1983; Altieri y Toledo, 2011)
desde su anclaje en el espacio periurbano (Barsky, 2005; Feito,
2005y 2014).

Es relevante sefalar que, en las localidades de la regién pampea-
na, los periurbanos se configuran como espacios de transicion, en
permanente transformacion y con heterogéneas modalidades de
uso del suelo (Barsky, 2005). Los territorios de borde se presentan
como espacios donde se intensifican presiones sobre el ambien-
te, la competencia por el acceso al suelo y recursos relacionados,
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siendo posible distinguir una serie de desajustes y disfuncionali-
dades producto de deseconomias de aglomeracion y procesos de
segregacion socioespacial de la ciudad (Feito y Barsky, 2020).

En este espacio, retomamos a Feito (2014) para pensar la Agricul-
tura Familiar (AF) del periurbano como produccién que se desarro-
lla con légicas distantes al agronegocio, mediante la preservacién
de los recursos, la organizacion de productores y la reproduccion
familiar. Como se trata de una categoria en construccion, esta
autora resalta la necesidad de recuperar en ésta la complejidad
de actores con sus especificidades territoriales y productivas. Por
lo tanto, podrian incluirse en esta definicién formas campesinas y
producciones que se ubican mas cerca de pequefias o medianas
empresas. En otras palabras:

la pequefia agricultura familiar es un tipo de produccion donde
la unidad domeéstica y la unidad productiva estan fisicamente
integradas. La agricultura es un recurso significativo en
la estrategia de vida de la familia, la cual aporta fraccidn
predominante de la fuerza de trabajo utilizada en la explotacidn.
Y la produccién se dirige tanto al autoconsumo como al mercado
(FONAF 2007 en Feito 2014:29).

Particularmente, para la region pampeana bonaerense, los estu-
dios sociales agrarios presenciaron analisis exhaustivos del mundo
chacarero en tanto sujeto clave en el devenir histérico de este te-
rritorio a partir del siglo XIX (Balsa, 2006; Moreno, 2014; Muzlera
2020). Recientemente, incorporando una visidn agregativa, Aba-
ladejo y Cittadini (2017) exponen como en la regién pampeana
la produccion familiar ha sido interpretada como modelos de re-
sistencia, marginalidad y/o alternativo para oponerse al régimen
hegemonico. No obstante, sostienen que coexiste con este modelo
dominante de los agronegocios y

encuentra un terreno particularmente favorable en zonas
periurbanas, que son facilitadoras de estrategias de pluriactividad
y/o de valorizacién directa de sus producciones, y estd mas
ligada a una logica de produccidn artesanal que a la produccidn
masiva del agronegocio (p.12)
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Entonces, con la literatura expuesta surgen dos preguntas: éCémo
se consuman las transformaciones agrarias en el contexto de con-
flictividad socio-ambiental en la localidad de General Villegas?
¢Coémo se configuran otras formas de producir en los intersticios
de la estructura agraria villeguense? Para abordar estos interro-
gantes, primeramente, debemos exponer consideraciones de la
metodologia adoptada. Esta investigacion recupera principios del
enfoque etnografico (Rockwell, 2009) con una mirada historica-re-
lacional (Achilli 2011 y 2015) de los fendmenos sociales. Desde
interrogantes socio-antropoldgicos, pretendemos abordar la co-
tidianeidad de los sujetos (Ezpeleta y Rockwell, 1983) formadora
de sentidos, experiencias y practicas con margenes de maniobras
entre alternativas. Es decir, la implementacién del abordaje sefia-
lado, basado en la recuperacion de metodologia cualitativa, pro-
porciona una preeminencia de la construccién de la mirada de los
actores sociales (Feito, 2005) en esta investigacion.

Es preciso destacar que retomamos algunos de los aportes for-
mulados por Rockwell (2009) acerca de la practica etnografica
de archivo. Recuperamos las indicaciones en torno de: a) leer las
normas en tanto evidencia de lo contrario (es decir rastrear que
practicas que se buscan prohibir, normar o regular); b) concebir a
los documentos oficiales como un discurso sobre la practica y una
practica del discurso; c) reconstruir las condiciones de produccién,
uso y circulaciéon de los documentos oficiales, dando cuenta de las
distintas perspectivas e intereses puestos en juego.

Como se anticipd, la unidad de estudio se constituye por la locali-
dad de General Villegas y su periurbano. Pretendemos, desde un
analisis cualitativo que incorporta entrevistas etnograficas, obser-
vaciones participantes y fuentes secundarias, realizar una recons-
truccién de las transformaciones agrarias experimentadas desde
la consolidaciéon del modelo de agronegocios, haciendo foco en las
consecuencias de su avance. Seguidamente, puntualizaremos en
la reconstruccion de las experiencias productivas no hegemaonicas.
Entendemos que se tratan de manifestaciones escasamente abor-
dadas e invisibilizadas en el contexto de agricultura globalizada.
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Del agrobusiness a las catastrofes climaticas. Revision de
las transformaciones agrarias en General Villegas

Como se sefiald, partimos de la consideracién que el mundo ru-
ral, a partir de la década de 1990, vivencié una serie de cambios
estructurales, socioproductivos y politicos sustanciales afianzando
un nuevo modelo agrario (Olivera, 2017). En este sentido, el Con-
senso de Washington (1989) se tratd de un punto de inflexién,
principalmente por la imposicion de politicas de “estabilizacién”
econdmica. En concreto, en el ambito rural se produjo el cierre de
varios organismos e instituciones que buscaban la regulacion de
productos agropecuarios. Asimismo, se incorporaron nuevos mo-
dos e instrumentos de produccion, es decir, la adopcidn de nuevas
tecnologias para los cultivos de cereales y oleaginosas, las cuales
generaron impactos sustanciales en términos socioproductivos y
ambientales. En este sentido, las explotaciones dedicadas a otro
tipo de producciones, comenzaron a convertirse a la produccion
de soja con vinculacion del alza en los precios de los commodities.
Observamos que los modos de territorializacién del capital en la
agricultura no son homogéneos. Por esto, en su accionar, desplie-
gan nuevos mecanismos para colonizar mas espacios y reprodu-
cir el modelo extractivista en su versidon sojera (Giarraca y Teub-
al, 2008). Anteriormente, nos preguntamos: {¢De qué manera se
condensan estas dimensiones en nuestro espacio de analisis? Por
ello, describiremos las transformaciones agrarias fundamentales
de General Villegas. Cabe destacar primero que, a partir de lo
expresado por un investigador del INTA (Semanario Colon Doce,
2003), el fendmeno de la sojizacion transformé sustancialmente el
norte y centro de la provincia de Buenos Aires, es decir, “a la zona
de la pampa ondulada, en partidos desde San Nicolas, Villegas o
Trenque Lauquen hasta Junin y también mas al sur, en la llamada
pampa arenosa, que incluye partidos como 9 de Julio o Chivilcoy”
en donde “la soja desplaz6 basicamente al trigo y al maiz, que ya
casi no se siembran”.

También, dentro de un informe del CIPPEC (2012) queda contem-
plado que “los suelos del partido de General Villegas son consi-
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derados los mas productivos del oeste bonaerense” lo cual “inci-
dié decididamente en su conformacion preeminente agropecuaria,
estructura que se mantiene practicamente invariable desde sus
origenes” (CIPPEC, 2012:17). Ademas, con relacién al fendmeno
de hipertecnificacion del agro, en este mismo reporte son inclui-
das las problematicas en torno de la expulsién de trabajadores
del mercado laboral agropecuario, la migracion hacia los centros
urbanos y la elevada concentracién de los recursos. A decirse, “los
bajos salarios y la falta de estabilidad en el empleo rural, resulta
la preferencia por el desarrollo de estrategias de autosubsistencia
en zonas urbanas” (CIPPEC, 2012:18).

A las sefaladas consideraciones agregamos que, en la localidad
de General Villegas, se impusieron mudanzas desplegadas por los
agronegocios. Por lo cual, en este apartado haremos hincapié en
los cambios que, desde la década del setenta, acompafiaron a la
implementacion de este nuevo régimen de acumulacion agrario.
En primera instancia, es importante destacar que, a través de CI-
PPEC (2012), destacamos que el sector dinamizador de la econo-
mia del partido de General Villegas es el agricola-ganadero, el cual
también hace parte de su idiosincrasia, crecimiento y desarrollo
historico.

En este sentido, las distintas localidades del distrito de General
Villegas se encuentran vinculadas a la produccién del campo y
la industria lechera. En este contexto, CIPPEC (2012) identificd
1.800 empresas agricolas que sustentan la actividad agropecua-
ria, sus derivados industriales, los servicios y comercios. En cuan-
to a la actividad agricola, los cultivos predominantes son la soja y
el maiz -denominados como la cosecha gruesa- pero también el
trigo —cosecha fina-. También, con menor presencia, contiene ac-
tividad pecuaria basada en el engorde de hacienda. Asimismo, es
un distrito que hace parte de una cuenca lechera, la cual presenta
limitaciones energéticas que no permiten la explotacion plena de
esta actividad. No obstante, un relevamiento realizado por INTA
General Villegas en el afo 2011 identifica 774 Explotaciones Agro-
pecuarias (EAP), lo cual expresa una disminucion del 36% entre
los Censos Nacionales Agropecuarios de 1998 y 2002.
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Por un lado, es relevante mencionar que la produccion lechera
enclavada en esta regidn es escasamente estudiada. En concre-
to, la provincia de Buenos Aires contiene cuatro cuencas*, siendo
la Cuenca Oeste (Trenque Lauquen, Gral. Villegas, Lincoln, Gral.
Pinto, Alem, Nueve de Julio, Carlos Tejedor y Pehuajé) cuenta con
la mayor envergadura de tambos y produccién de leche, contan-
do con el 50% de los establecimientos y de la produccién total
provincial (Direccidn Nacional de Asuntos Provinciales, 2017). Sin
embargo, en la zona de General Villegas se experimenta un expo-
nencial detrimento de la produccidon tambera.

En primera instancia, vinculamos este fendmeno al aumento en la
erosion de la tierra vinculada a la implementacién de la siembra
directa. Un investigador del INTA Central en una comunicacion
(Semanario Colon Doce, 2003) concluyd que el proceso de sojiza-
cion “esta hipotecando el futuro del agro” debido a que el mono-
cultivo “afecta la calidad de la tierra, ya que aumenta la extraccion
de dos nutrientes claves: el fésforo y el azufre”. Aflade que esta
repercusion negativa “deja poco rastrojo de superficie [lo cual]
facilita la erosion hidrica” y el agua de lluvia “literalmente se lleva
la mejor tierra de los campos”.

En este sentido, desde el avance del modelo de agronegocios, se
vienen registrando acontecimientos de inundaciones severas. Par-
ticularmente, identificamos en los afos 1986 y 1988, luego en el
afno 1998 hasta el afio 2002, lo cual afectd a las zonas mas bajas
del partido y dafid la base forrajera presente hasta ese momen-
to (INTA, s/f). Recientemente, sucedid la inundacion® del periodo
2016-2017 que, segun algunos titulares, generaron una reduccion
del 15% de la produccion lechera de General Villegas y una dis-
minucidn en la cantidad de tambos, quedando solo 85 de los 143
establecimientos en el territorio.

4 También se encuentra la cuenca Abasto Sur (Navarro, Lobos y Coronel
Brandsen), la cuenca Mar y Sierras (Tandil) y la cuenca de Abasto Norte (Lujan,
Mercedes, Suipacha y Chivilcoy).

5 Véase https://news.agrofy.com.ar/noticia/168009/general-villegas-
143-tambos-que-habia-2015-hoy-quedan-85 vy https://news.agrofy.com.ar/
noticia/161853/inundacion-cayo-15-produccion-tambos-general-villegas.
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Siendo una zona donde se producen 12 millones de litros de le-
che al mes, esta situacién de emergencia incidié negativamente
en el alimento de las vacas, es decir, el forraje. Asimismo, otro
problema fue las enfermedades en el ganado vacuno causadas
por las lluvias y el frio, como la neumonia y el pietin®, entre otras.
Cabe resaltar que una estrategia utilizada por los productores era
ubicar la hacienda en escasos espacios elevados que disponen en
sus campos. No obstante, estas circunstancias o incluso el aho-
gamiento de muchas vacas provocaron su muerte. Entonces, “de
casi 24 mil vacas adultas que habia en 2015, se pasé a 15.000 ca-
bezas, lo que significa una reduccion del 36 por ciento en la canti-
dad de vacas”, hizo saber la estaciéon INTA local. Asimismo, segun
imagenes satelitales procesadas por este organismo evidenciaron
que, de las 725.000 hectareas del partido, existian unas 152.451
hectareas inundadas.

Por otra parte, por medio de CIPPEC (2012) observamos que el
sistema mixto agricola-ganadero fue mutando’ por el avance de
los monocultivos, principalmente, reduciendo las superficies dis-
ponibles para la ganaderia. Con relacion a esto, en este informe
se afirma la existencia de un desplazamiento de la actividad pe-
cuaria hacia otras provincias, en concreto, unas 150.000 cabezas
de ganado menor en el Ultimo afio que fueron reemplazadas por
la agricultura. Se asegura que esta cuestién generd una migracién
de los empleados rurales ganaderos hacia las localidades urbanas.
En concreto, en el area de influencia de la Estacion Experimental
Agropecuaria del INTA General Villegas, se confirmd que entre el
periodo de 1995 al 2012 se desprendidé un avance de las activida-
des agricolas sobre suelos —de buena a mediana aptitud- vincula-
do con la expansion del cultivo de soja, abarcando unas 900.000
hectareas, incrementandose del 55% al 89% el uso de su super-
ficie agricola.

En esta linea, Spagnuolo, C. (2017) expone las repercusiones del
abandono de la tradicidn ganadera o los sistemas mixtos vivencia-

6 Se trata de un hongo que les crece en las pezufias del ganado vacuno.
7 En este informe se agrega que esto tuvo una consecuencia directa en
la composicion demografica de las localidades y el tipo de empleo que ofrece la
zona.
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dos en la regién en las ultimas décadas, a decirse, la extension de
los ciclos de cultivos, la disminucidn de las existencias ganaderas
y el uso estratégico de forrajes y alimentos concentrados. El autor
afirma que, anteriormente, la agricultura solo ocupaba un 30% de
la superficie util, pero con el avance del monocultivo de soja, se
han ocupado sistematicamente areas destinadas a la produccién
de verdeos y pasturas. Ademas, este trabajo expresa porcentajes
en las caidas del stock ganadero en algunos partidos de la pro-
vincia de Buenos Aires, siendo para el caso de General Villegas un
45% en total. A través de Otero (2013) observa que en General
Villegas hubo un incremento en la cantidad de propietarios rentis-
tas, los cuales surgieron de la reconversion de productores media-
nos o pequefos que se encontraron afectados por la proyeccion de
su escala y competitividad, decidiendo ceder la produccién a ter-
ceros, reduciendo asi riesgos y capitalizandose con el incremento
del precio de la tierra.

En los intersticios. Sobre la producciéon familiar en General
Villegas

Como anticipamos anteriormente, existe una idea bastante di-
fundida en el campo académico respecto a que el agronegocio,
en su desenvolvimiento sistémico, fue desplazando las formas
tradicionales de produccidon en un contexto de acumulacién y re-
produccién ampliada del capital. Al tomar conocimiento de estos
procesos, a su vez, comenzd a interpelarnos la observacién de
esta configuracion de la produccién familiar local. Particularmente,
al abordar estas narrativas empezamos a preguntarnos: éDe qué
manera emergen producciones en los intersticios de la estructu-
ra agraria villeguense? Esto nos plantea un nuevo desafio dentro
del proceso investigativo en curso y, en parte, procuraremos dar
cuenta en este apartado.

En parte, hemos recabado esto en el trabajo de campo vy, un pro-
ductor tambero, en didlogo con la investigacién expresd sobre
este fendmeno que “los tamberos tenemos la facilidad de echarle
la culpa a la industria, pero me parece que es mas abarcativo que
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eso, de que la industria nos pueda pagar un mejor o peor precio
no es solamente culpa o alternativa de la industria lactea”.

En un escenario en donde “el precio de la leche siempre fue mala”,
el sujeto incluyd que las limitaciones se incrementan con las con-
tingencias climaticas, como las inundaciones o las sequias. Ha-
ciendo una revisidn sobre su experiencia, concluyd que “la produc-
cion de cereales desde [...] el aifo 76 se multiplicé por 5, [pero]
la produccién lechera sigue igual en 10 mil millones de litros, éno?
Ese es el mejor indicador de que algo pasa con la carrera lactea”.
Entonces, con este panorama, la estrategia del productor tambero
estuvo conectada con la de tantos otros: mermar su produccion vy,
por tanto, su existencia. En este sentido, dijo que

llegue a producir 1000 hectareas, alquilando los campos alrededor
del tambo para producir comida para las vacas y agrandar la
escala, y después, engordar los machos en otros campos hace
cinco afios atras. Hace cinco anos que deje de alquilar la mayoria
y ahora estoy con 40 hectareas alquiladas (Entrevista Nro. 12,
afio 2020).

Al igual que la produccidon tambera, otro ambito poco explorado
hasta el momento es el desenvolvimiento de la produccion horti-
cola del distrito. Por medio de Pechin, et. al (2021) tenemos cono-
cimiento de estos sistemas en la regidon del noroeste bonaerense,
los cuales son caracterizados como una produccién predominan-
temente agroecoldgica, que se ubica en la interfase urbano-rural
y/o periurbana como también en areas de exclusién o amortigua-
miento de las localidades agrarias. Asimismo, los autores encuen-
tran que la mano de obra es predominantemente familiar o, en
algunos casos, contratada por el municipio para trabajar en sus
unidades productivas. Se afirma que, muchas veces, estas activi-
dades llegan a representar un 50% de ingresos en las unidades
familiares. Por otra parte, también se presenta la existencia de
algunos grupos asociativos. En cuanto al régimen de tierras, la
tenencia ocurre a través del arrendamiento en un 80%. Estos
sistemas productivos cuentan con riego por goteo, coberturas y
cultivos a cielo abierto. Por ultimo, los canales de comercializacion
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son las ferias locales, puestos de venta, lo que llaman “WhatsApp
delivery” y/o en comercios.

Ahora bien, en nuestro trabajo de campo etnografico hemos visi-
tado el Archivo Historico Regional de la localidad y remitiéndonos
a los documentos encontramos numerosos relatos sobre la pre-
sencia de quinteros desde la llegada del ferrocarril. Un vecino se
pronuncid sobre estos espacios expresando que:

Se tratan de jardines en el medio del desierto, existen problemas
con el riego, pero la tierra es muy rica. Pueden hacerse frutales
y varias verduras. En Villegas todas las tierras parecen pobres
y resecas, toda la tierra es buena y antiguamente habia quintas
muy grandes (Revista Centinela, s/f).

Por otra parte, una vecina de la localidad al reconstruir la historia
de su familia recordé:

Al poco tiempo de morir su padre, M